[LUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE,
LICITACOES DO MUNICIPIO DE BRASOPOLIS-MG A%

Processo Licitatorio N° 157/2023
Pregio Presencial N° 075/2023

FABIANO BITTENCOURT DOS SANTOS ME, CNPJ n°
17.242.477/0001-86, inscricdo Estadual n° 002065230.00-30, com sede a Praga Wenceslau
Braz, n° 39, sala 27, Centro, Itajuba, MG, CEP 37.500-038, por seu representante legal
Fabiano Bittencourt dos Santos, portador do RG n® M-8.110.252 e do CPF 034.392.226-67, na
condigdo de licitante no certame em epigrafe, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria,
a tempo e modo, interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO, contra a decisdo
proferida na ata da sessdo do pregdo presencial n® 075/2023, pelas razdes de fato e de direito a

seguir expostas:

Como se sabe, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio
previsto no Artigo 3° da lei 8.666/93 estabelece que tanto a Administragao Publica quanto os

licitantes devem estritamente seguir as disposicdes, requisitos e condicoes estabelecidos

no edital de licitacdo. Em outras palavras, todos os participantes da licitagdo, sejam eles

orgéos publicos ou empresas privadas, estdo vinculados as regras e termos estabelecidos no

edital, sem desvios ou interpretagdes que contrariem suas disposicdes.

Portanto, qualquer descumprimento das regras estabelecidas deve ser

devidamente analisado ¢ justificado a luz da legislagdo de licitagdes.




DA EMPRESA GABRIELA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA:

O edital estabelece claramente os requisitos para a apresentagdo das

declaragdes de credenciamento e habilitagdo.

No entanto, a_empresa GABRIELA MATERIAIS PARA

CONSTRUCAQO LTDA apresentou tais declaracoes preenchidas de forma equivocada,

pois no campo onde deveria constar os dados do representante legal/ socio administrador
da empresa, qual seja, GABRIELA FERNANDES SIQUEIRA, constava os dados do
procurador ALEX DOS SANTOS SANT ANNA, que mesmo com procuragdo e credenciado

para o certame nio detém legitimidade para administrar a empresa.

Isso se contrapde diretamente ao que esta estabelecido no artigo 3° do

contrato social anexado ao processo:

3% Cldusula: A sociedade continua a ser administrada pela

_senhora sécia GABRIELLA FERNANDES SIQUEIRA, que assinard

individualmente todos os papéis que envolvem 2 responsabilidade social, inclusive

aqueles relativas a venda ou dnus de propriedades imobilidrias, do ativo fixo, com

poderes e atribui¢des de administrarem os negécios sociais autorizado o uso do nome

empresarial, vedado, no entanto em atividades estranhas ao interesse social ou
assumnir obrigacdes seja em favor de qualquer dos cotistas ou de terceiros;

Consequentemente, apesar de o procurador ter a capacidade de

assinar em nome da empresa, a declaragdo foi preenchida de forma inadequada e contraria

as disposicdes do_edital que exigia que 08 dados do sécio administrador da empresa

fossem fornecidos nas declaracdes, ndo os dados do procurador credenciado para o processo

licitatorio.

Portanto, uma vez que a empresa nao cumpriu as exigéncias
estipuladas no edital, deve ser desqualificada do processo licitatorio, de acordo com o Artigo

41, Paragrafo 4 da Lei de Licitacdes n® 8.666/1993.




DA EMPRESA STEEL MINAS INDUSTRIA E COMERCIO DE TELHAS E

FERRAGENS LTDA:

A empresa STEEL MINAS INDUSTRIA E COMERCIO DE
TELHAS E FERRAGENS LTDA também cometeu O mesmo erro ao apresentar as

declaragdes de credenciamento e habilitagdo, pois no campo onde deveria constar os dados do

representante legal/ socio administrador da empresa, qual seja, DIEGO LUIZ SANTOS
PEREIRA, constava os dados do procurador ANDERSON SILVA DE PAULA, que mesmo

com procuragdo e credenciado para o certame nio detém legitimidade para gerir a empresa.

Isso se contrapde diretamente ao que esta estabelecido no

CLAUSULA SEXTA do contrato social anexado ao processo:

Clausula Sexta - DA ADMINISTRACAO SOCIAL E REPRESENTACAO

A administragdo da sociedade cabera exclusivamente ao Sr. DIEGO LUIZ SANTOS
PEREIRA qualificado neste instrumento, cujo uso da assinatura sera feito de forma
isolada, com os poderes e atribuigdes de ADMINISTRADOR, onde na sua auséncia

ira nomear o procurador administrador, representara a sociedade, ativa e passiva,
judicial e extrajudicialmente, e podera praticar todos os atos necessarios a realizagé@o
dos fins sociais, podendo assumir ou contrair em nome da sociedade obrigagtes de
qualquer natureza, assinar 0s respectivos contratos ou instrumentos, com poderes
inclusive para transigir, renunciar, receber citagao inicial, firmar COMPromissos,
desistir, receber e dar quitagao, ceder creditos, abrir, movimentar e encerrar contas
bancarias, emitir, aceitar, avalizar e endossar cheques e cambiais, contratar e

dispensar empregados, e, enfim, praticar quaisquer outros atos de administragéo.

Em decorréncia disso, embora o procurador tenha a competéncia para

assinar em nome da empresa, ¢ importante destacar que O preenchimento incorreto da

declaracio vai CONTRA as diretrizes estabelecidas no_edital. Este documento, em

particular, requeria que os dados do s6cio administrador da_empresa fossem especificados,

em vez dos dados do representante credenciado para o processo de licitagdo.




Portanto, considerando que a empresa ndo atendeu aos requisitos,

estabelecidos no edital, torna-se imperativo desclassifica-la do processo licitatorio, em

conformidade com o Artigo 41, Paragrafo 4 da Lei de Licitagdes n° 8.666/1993.

DA EMPRESA LA PALOMA ARTEFATOS DE CIMENTO LTDA-ME:

A empresa LA PALOMA ARTEFATOS DE CIMENTO LTDA-ME,
por sua vez, também merece ser desclassificada do certame, pois sua proposta niio estava de

acordo com o que o edital exigia no item 7.1 alinea a, d. e. f.

Sendo vejamos o que previa tais dispositivos:

VII - DO CONTEUDO DO ENVELOPE N°. 01 - “PROPOSTA”

7.1 - A proposta da licitante deverd ser feita em papel timbrado da empresa, em uma tinica via datilografada/digitada, sem
rasuras, na qual deverdio constar as seguintes especificagdes:

a) nome, enderego, CNPJ/MF e inscri¢do estadual:

b) miunero do processo e do Pregdo;

¢) descrigio do objeto da presente licitagdo, com a descrigdo do (s) material(s)/produtos(s), em conformidade com as
especificagdes constantes deste edital;

d) ser apresentada no formulario fornecido pelo Municipio de Brazépolis, Anexo VIII deste Edital, ou em formuléario
proprio contendo as mesmas informagoes exigidas no referido formulério. assinado por quem de direito, em uma — 01 —
via, no idioma oficial do Brasil, sem rasuras, emendas ou entrelinhias, constando o prego de cada item em algarismos
arabicos, conforme o formuldrio mencionado acima, devendo todas as folhas serem rubricadas;

€) prazo de validade da proposta de no minimo sessenta — 60 — dias.

e.1) Se, por motivo de forga maior. a adjudicagdo ndo ocorrer dentro do periodo minimo de validade das propostas, e.
caso persista 0 interesse da Administragio Municipal. esta podera solicitar a todos os licitantes classificados, prorrogacao
da validade por igual prazo.

f)Valor unitirio e valor total do item. com 10 miximo 02(duas) casas decimais ap6és a virgula. além da especificacio
clara, completa e detalhada e com indicacao precisa da marca,

Como se vé, a empresa deveria apresentar sua proposta em papel
timbrado da empresa, em via digitada e eletronica, sem rasuras, com nome, enderego, CNPJ e
inscricdo estadual. Além disso, deveria apresentar o formulario de pregos de cada item

conforme modelo do “ANEXO VIII” do Edital pagina 37, assinado por quem de direito e

com prazo de validade de no minimo 60 dias.

Contudo, a empresa apresentou dentro do envelope de proposta o

“ANEXO I - Termo de Referéncia” como sua proposta (alterando apenas os valores), nao

seguindo portanto, o modelo do “ANEXO VIII” do Edital, mantendo inclusive o timbre da

prefeitura. Nesta proposta, além de ndo ser em papel timbrado, ndo tinha especificagdo de

marca em nenhum item, ndo tinha prazo de validade, nenhum dado da empresa nem assinado




pelo representante da empresa o que contraria o disposto no item 7.1 alinea a, d, e e f do edital, ™ s

comprometendo a lisura de todo o certame. Ainda, quando questionada sobre o arquivo da
proposta eletronica, impressa, foi fornecido no ato do certame pelo licitante em arquivo digital

e impresso pela pregoeira para que fosse anexado ao processo.

Alias, com relagdo a validade das propostas, a Lei de Licitagdes €
Contratos (Lei n° 8.666/93) estabelece em seu art. 64 que, salvo disposi¢do em contrario no

edital, a_validade das propostas nio podera ser inferior a 60 dias a partir da data de

abertura dos envelopes.

Portanto, a proposta da empresa LA PALOMA ARTEFATOS DE
CIMENTO LTDA-ME nio atendeu ao edital (item 7.1 ad.e.f)e a lei de licitacdes (art. 64),

devendo ser considerada invalida.

CONCLUSAO E PEDIDOS FINAIS:

Com base nos argumentos apresentados e nas disposigdes da Lei de
Licitagdes n° 8.666/1993, solicito que esta Comissio reconsidere sua decisdo e desclassifique
as_empresas GABRIELA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA, STEEL MINAS
INDUSTRIA E COMERCIO DE TELHAS E FERRAGENS LTDA ¢ LA PALOMA
ARTEFATOS DE CIMENTO LTDA-ME.

Este recurso tem como objetivo garantir a lisura e a legalidade do
processo licitatorio, assegurando que somente as empresas que atenderam integralmente as

exigéncias do edital sejam habilitadas a participar do certame.

Agradego antecipadamente pela atengao desta Comiss@o € espero que

esta analise seja feita de acordo com a legislagdo vigente.

Brasopolis, 19 de outubro de 2023
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